Uchwata nr 226/2016-2020
Senatu Uniwersytetu Opolskiego
z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

w sprawie szczegotowego trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

Dziatajac na podstawie art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U.2018.1668 z pdzn. zm.) w zwigzku z art. 180 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym inauce (Dz.U.2018.1669) Senat
Uniwersytetu Opolskiego uchwala, co nastepuje:

§1
Niniejsza uchwata okresla:
1) szczegdtowy tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego;
2) sposob wyznaczania cztonkdéw komisji habilitacyjnej;
3) zasady ustalania wysokosci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego oraz zwalniania z tej optaty.

§2
llekro¢ w niniejszej uchwale jest mowa o:

1) habilitancie — nalezy przez to rozumie¢ osobe posiadajgca stopien doktora, ktéra ubiega sie o
nadanie stopnia doktora habilitowanego;

2) Uniwersytecie — nalezy przez to rozumie¢ Uniwersytet Opolski;

3) ustawie — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668 z pdzn. zm.);

4) Statucie — nalezy przez to rozumie¢ Statut Uniwersytetu Opolskiego z dnia 9 maja 2019 r.;

5) Radzie Naukowej — nalezy przez to rozumie¢ organ Uniwersytetu, o ktérym mowa w art. 178
ust. 1 pkt 1 ustawy, okreslony w Statucie jako uprawniony do nadawania stopni naukowych;

6) RDN — nalezy przez to rozumieé¢ Rade Doskonatosci Naukowej, o ktérej mowa w art. 232
ustawy.

§3

1. Zwotywanie i protokotowanie posiedzen Rady Naukowej odbywa sie na zasadach okreslonych w § 5
ust. 1-5 uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrze$nia 2019 r.
w sprawie sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

2. Czynnos$ci w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego koncza sie
uchwatami Rady Naukowej:
1) w sprawie wyrazenia zgody albo odmowy wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania

w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego;

2) w sprawie powotania komisji habilitacyjnej;
3) o nadaniu albo odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.



3.

Uchwaty w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Rada Naukowa
podejmuje w trybie okreslonym w § 5 ust. 7-8 uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu
Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r. w sprawie sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora.

§4

Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nastepuje wytgcznie na
pisemny wniosek habilitanta, ktéry za posrednictwem RDN nalezy skierowaé do Rady Naukowe;j.

1.

2.

3.

4.

§5
Whiosek winien zawiera¢:

1) wskazanie dziedziny i dyscypliny, w ktérej habilitant ubiega sie o stopiern doktora
habilitowanego;

2) opis kariery zawodowej habilitanta [autoreferat];

3) wykaz osiggnie¢ naukowych albo artystycznych habilitanta, stanowigcych znaczacy wktad w
rozwdj dyscypliny, w ktérej ma by¢ nadany stopien doktora habilitowanego;

4) wskazanie Uniwersytetu jako podmiotu wybranego do przeprowadzenia postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego;

5) wniosek o przeprowadzenie gtosowania przez komisje habilitacyjng w trybie tajnym, jezeli
habilitant wyraza taka wole;

6) informacje o przebiegu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego lub
postepowania habilitacyjnego, jezeli habilitant ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia
doktora habilitowanego.

Do whniosku dofacza sie w formie zatgcznikow:

1) kopie dokumentu potwierdzajgcego posiadanie stopnia doktora;

2) dane kontaktowe (imie i nazwisko, miejsce pracy, adres korespondencyjny, numer telefonu,
adres e-mail);

3) oswiadczenie w sprawie pokrycia kosztéw przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego, ktérego wzdr stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty;

4) informacje o:

a) osiggnieciach dydaktycznych i sprawowanej opiece naukowej nad studentami lub
doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub promotora pomocniczego wraz z
wykazem przewodoéw doktorskich,

b) wspétpracy z instytucjami, organizacjami bedgcymi zgodnie z postanowieniami ich
statutow towarzystwami naukowymi w kraju i za granica,

c) odbytych stazach w krajowych lub zagranicznych osrodkach naukowych lub akademickich i
ich efektach naukowych,

d) kierowaniu miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziale w
charakterze wykonawcy w takich projektach,

e) wygtoszeniu referatéw na miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych,

f) aktywnosci w obszarze recenzowania, w tym w szczegdlnosci o recenzowaniu projektéw
miedzynarodowych lub krajowych oraz publikacji w czasopismach miedzynarodowych i
krajowych;

g) dziatalnosci popularyzujacej nauke.

Whiosek wraz z zaftacznikami sktada sie w formie dokumentdw papierowych oraz w tozsamej

[identycznej] wers;ji elektronicznej w formacie pdf, zapisanej na informatycznym nosniku danych.

Whiosek oraz zatgczniki, o ktédrych mowa w ust. 2 pkt 2-4 muszg by¢ opatrzone witasnorecznym

podpisem habilitanta. Wersja elektroniczna tych dokumentéw musi by¢ tozsama z formg

papierowg, uwzgledniajgc rdwniez zawarte na nich oryginalne podpisy habilitanta.

W wykazie osiggnieé, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3, mogg by¢ zawarte osiggniecia stanowigce

cze$¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie wyodrebnionego zagadnienia jest indywidualnym

wkfadem habilitanta.



W przypadku, gdy osiggnieciem jest samodzielna i wyodrebniona czes¢ pracy zbiorowej, habilitant
przedktada oswiadczenie okreslajgce jego indywidualny wkiad w powstanie tej pracy oraz
oswiadczenia wszystkich jej wspdtautordw. Oswiadczenia powinny zawiera¢ informacje o
merytorycznym wkfadzie danej osoby w powstanie pracy zbiorowej, w szczegdlnosci odnosnie
zaplanowania i przeprowadzenia badan, opracowania wynikéw oraz przygotowania publikacji do
druku. Wzory oswiadczen stanowig zataczniki nr 2a i 2b do niniejszej uchwaty.

W przypadku, gdy praca zbiorowa ma wiecej niz pieciu wspdétautoréw, habilitant przedktada
oswiadczenie okreslajgce jego indywidualny wkifad w powstanie tej pracy oraz o$wiadczenia co
najmniej czterech pozostatych wspétautorow.

Habilitant jest zwolniony z obowigzku przedtozenia oswiadczenia w przypadku $mierci wspdtautora,
uznania go za zmartego albo trwatego uszczerbku na zdrowiu wspdtautora, uniemozliwiajacego
uzyskanie wymaganego oswiadczenia.

§6
Procedowanie wniosku habilitanta przez Rade Naukowa rozpoczyna sie niezwtocznie po otrzymaniu
pisma i dokumentéw z RDN.
Przewodniczagcy Rady Naukowej powotuje niezwtocznie sposréd cztonkéw Rady trzyosobowg
komisje w celu wstepnej weryfikacji wniosku habilitanta i przygotowania rekomendacji dla Rady.
Rada Naukowa w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku moze nie wyrazi¢ zgody na
przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego i zwrdcic¢
whniosek do RDN.
Odmowa wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania przez Rade Naukowg nastepuje w
formie uchwaty. Podczas podejmowania uchwaty Rada Naukowa bierze pod uwage rekomendacje
komisji, o ktérej mowa w ust. 2, ale nie jest nig zwigzana.
W przypadku, gdy Rada Naukowa nie wyrazi zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, przewodniczacy Rady niezwtocznie informuje o tym RDN.

§7
W terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji habilitacyjnej
wyznaczonych przez RDN przewodniczacy Rady Naukowej zwotuje posiedzenie Rady w celu
podjecia uchwaty w sprawie powotania komisji habilitacyjnej.
Komisja habilitacyjna sktada sie z 7 osdb:
1) 4 cztonkéw wyznaczonych przez RDN, w tym przewodniczacego i 3 recenzentéw;
2) 2 cztonkdéw, w tym sekretarza, wyznaczonych przez Rade Naukowg;
3) recenzenta wyznaczonego przez Rade Naukowa.
W sktad komisji habilitacyjnej nie moze by¢ powotana osoba, w stosunku do ktérej zachodza
uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci, w tym w szczegdlnosci: pokrewienstwo oraz
projekty badawcze, publikacje badZz wystgpienia konferencyjne realizowane wspdlnie z
habilitantem w okresie 5 lat poprzedzajacych ztozenie wniosku.
Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w art. 221 ust. 4 i 5 ustawy,
ktdra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli RDN lub Rada Naukowa
uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiggnieciami
habilitanta.
Recenzentem nie moze by¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie przekroczyta 8-
tygodniowy termin na sporzadzenie recenzji.

§8
Rada Naukowa wyznacza w drodze uchwaty 2 cztonkdw komisji habilitacyjnej, w tym sekretarza,
sposrdéd kandydatéw, ktorzy:



Ll

1) posiadajg co najmniej stopier naukowy doktora habilitowanego albo stopiert rGwnowazny w
zakresie dyscypliny naukowej albo artystycznej, w ktérej habilitant ubiega sie o stopien doktora
habilitowanego;

2) ztozyli oswiadczenie o prowadzeniu badan w tej dyscyplinie, zgodnie z art. 343 ust. 7 ustawy;

3) posiadajg aktualny dorobek naukowy opublikowany w okresie ostatnich 5 lat albo dorobek
artystyczny z ostatnich 5 lat;

4) sg zatrudnieni w Uniwersytecie jako podstawowym miejscu pracy.

Rada Naukowa wyznacza w drodze uchwaty recenzenta spo$réd kandydatéw, ktorzy:

1) posiadajg co najmniej stopien naukowy doktora habilitowanego albo stopient rGwnowazny w
zakresie dyscypliny naukowej albo artystycznej, w ktérej habilitant ubiega sie o stopien doktora
habilitowanego;

2) posiadajg aktualny dorobek naukowy opublikowany w okresie ostatnich 5 lat albo dorobek
artystyczny z ostatnich 5 lat;

3) posiadajg uznang renome, w tym miedzynarodows;
4) nie sg pracownikami Uniwersytetu.
Kandydatéow na cztonkéw komisji habilitacyjnej oraz recenzentéw zgtaszajg cztonkowie Rady
Naukowej, bedacy przedstawicielami dyscypliny, w ktérej habilitant ubiega sie o stopien doktora
habilitowanego, po uzgodnieniu z Dyrektorem i Radg Instytutu, o ktérych mowa w § 44 ust. 5i 8
Statutu, w terminie 3 tygodni od dnia otrzymania informacji przez przewodniczgcego Rady
Naukowej o cztonkach komisji habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN.

§9
O organizacji i trybie pracy komisji habilitacyjnej decyduje jej przewodniczgcy.
Sekretarz komisji habilitacyjnej zapewnia obstuge techniczng i administracyjng posiedzen komisji.
Posiedzenia komisji habilitacyjnej zwotuje jej przewodniczacy za posrednictwem sekretarza.
Przewodniczacy komisji habilitacyjnej jest zobowigzany do zapoznania wszystkich cztonkdw komisji
z petng dokumentacja postepowania, w tym z recenzjami sporzagdzonymi przez recenzentéw.
Obrady komisji habilitacyjnej odbywajg sie w jednym z budynkéw Uniwersytetu i mogg odbywac
sie przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajgcych prowadzenie obrad na odlegtosé z
jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku, z wytgczeniem sytuacji, gdy habilitant
ztozy wniosek o przeprowadzenie gtosowania nad uchwatg zawierajaca opinie w sprawie nadania
albo odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego w trybie tajnym.
Komisja habilitacyjna nie moze podejmowac uchwat w sktadzie mniejszym niz szes¢ osdb, w tym
pod nieobecnos¢ przewodniczgcego i sekretarza.
Z posiedzen komisji habilitacyjnej sporzadza sie protokoty, ktére podpisujg wszyscy biorgcy udziat
w posiedzeniu cztonkowie komisji.
W przypadku udziatu cztonka komisji habilitacyjnej w jej posiedzeniu przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajgcych prowadzenie obrad na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu i dzwieku, zaznacza sie ten fakt w protokole i dotgcza do protokotu zapis przekazu
obrazu i dZzwieku na informatycznym nosniku danych.

§10
Po powotaniu komisji habilitacyjnej przez Rade Naukowag habilitant dostarcza w formie papierowej
7 kompletéw dokumentacji, o ktédrej mowa w § 5 ust. 1i 2 niniejszej uchwaty oraz w tozsamej wersji
elektronicznej w formacie pdf, zapisanej na informatycznym nosniku danych.
Przewodniczacy Rady Naukowej przekazuje recenzentom oraz pozostatym cztonkom komisji
habilitacyjnej po egzemplarzu dokumentacji dostarczonej przez habilitanta.
Recenzenci zobowigzani sg do sporzadzenia recenzji w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia im
dokumentacji postepowania oraz do przekazania podpisanego oryginatu recenzji w formie
papierowej i w tozsamej wersji elektronicznej w formacie pdf zapisanej na informatycznym nosniku
danych przewodniczgcemu Rady Naukowej nie pdzniej niz w terminie 7 dni od daty sporzadzenia
recenzji.



4. Recenzje powinny zawierac ocene, czy osiggniecia naukowe albo artystyczne osoby ubiegajgcej sie
o stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2
ustawy i koniczy¢ sie jednoznaczng pozytywna badz negatywng konkluzja.

5. W przypadku, gdy osiggnieciem naukowym albo artystycznym jest samodzielna i wyodrebniona
czes¢ pracy zbiorowej, recenzja winna zawiera¢ ocene indywidualnego wkfadu habilitanta w
powstanie tej pracy.

6. Po otrzymaniu recenzji przewodniczacy Rady Naukowej moze zwrdci¢ sie do recenzenta o
uzupetnienie recenzji, szczegdlnie gdy:

1) tresé recenzji jest negatywna, a konkluzja jest pozytywna;

2) recenzja nie zawiera wymaganej ustawowo oceny;

3) recenzja nie zawiera jednoznacznej konkluzji o spetnieniu badz niespetnieniu wymagan
okreslonych w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy.

6. Po otrzymaniu kompletu recenzji, ktére spetniajg wymagania, o ktérych mowa w ust. 3 lub w ust.
4, przewodniczacy Rady Naukowej przekazuje wersje elektroniczng recenzji sekretarzowi komisji
habilitacyjnej, nie pézniej niz w terminie 7 dni od dnia otrzymania ostatniej recenzji.

§11

1. Komisja habilitacyjna moze przeprowadzi¢ kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggnied
naukowych albo artystycznych habilitanta.

2. Kolokwium obowigzkowo przeprowadza sie w przypadku osiggnie¢ w zakresie nauk
humanistycznych, spotecznych i teologicznych.

3. Uchwata komisji habilitacyjnej w sprawie przeprowadzenia kolokwium moze zosta¢ podjeta w
trybie obiegowym zwykta wiekszoscig gtosow.

4. Komisja habilitacyjna powiadamia pisemnie habilitanta o miejscu, terminie i formie kolokwium na
co najmniej 14 dni przed planowanym terminem jego przeprowadzenia.

5. Kolokwium moze przybraé réznorodng forme, np. rozmowy habilitanta z komisjg, prezentacji itp.

6. Kolokwium moze by¢ przeprowadzone przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych
przeprowadzenie tej czynnosci na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i
dzwieku.

§12

1. Po zakonczeniu procesu recenzowania oraz po przeprowadzonym kolokwium habilitacyjnym (jezeli
zostato ono zorganizowane), komisja habilitacyjna podejmuje uchwate, ktéra musi zawierac
jednoznaczng opinie w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego.

2. Komisja habilitacyjna nie jest zwigzana trescig sporzadzonych recenzji, jednak opinia w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej dwie sposréd
przygotowanych recenzji sg negatywne.

3. Uchwate zawierajagcg opinie w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego komisja habilitacyjna podejmuje w gtosowaniu jawnym, zwyktg wiekszoscig gtoséw.
Na wniosek habilitanta komisja podejmuje uchwate w gtosowaniu tajnym.

§13
Komisja habilitacyjna w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje Radzie Naukowej:
1) uchwate zawierajacg opinie w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego wraz z uzasadnieniem;
2) protokoty z posiedzen komisji oraz harmonogram przebiegu postepowania;
3) pisemne opinie pozostatych cztonkéw komisji habilitacyjne;j.
§14
1. Na podstawie uchwaty komisji habilitacyjnej zawierajacej opinie w sprawie nadania albo odmowy
nadania stopnia doktora habilitowanego Rada Naukowa, w terminie miesigca od dnia jej
otrzymania, podejmuje uchwate o nadaniu albo odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.



Rada Naukowa odmawia nadania stopnia w przypadku, gdy opinia komisji habilitacyjnej jest
negatywna.

Uchwata, o ktérej mowa w ust. 1, stanowi podstawe do wydania decyzji o nadaniu albo odmowie
nadania stopnia doktora habilitowanego, ktorg podpisuje przewodniczacy Rady Naukowe;j.

§15
Od decyzji Rady Naukowej o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje
odwotanie do RDN, ktére habilitant wraz z uzasadnieniem sktada za posrednictwem Rady
Naukowe;.
Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji.
Rada Naukowa przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojg opinig i aktami sprawy w terminie 3
miesiecy od dnia ztozenia odwotania.

§16
Uniwersytet udostepnia w BIP na swojej stronie internetowej wniosek habilitanta, informacje o
sktadzie komisji habilitacyjnej, recenzje, uchwate komisji habilitacyjnej zawierajgcg opinie w
sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia wraz z uzasadnieniem oraz decyzje o nadaniu
stopnia albo odmowie jego nadania.
Whiosek habilitanta, informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej oraz recenzje niezwtocznie po ich
udostepnieniu zamieszcza sie w systemie POL-on.

§17
Wysokos¢ optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego okresla
zarzgdzenie Rektora Uniwersytetu Opolskiego.
Wysokos¢ optaty nie moze przekracza¢ kosztéw postepowania, uwzgledniajacych w szczegélnosci
koszty wynagrodzen cztonkdédw komisji habilitacyjnej wyliczonych na podstawie kalkulacji wstepnej
i zweryfikowanych po zakonczeniu postepowania (kalkulacja koricowa).
W wyjatkowych sytuacjach z optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego moze zwolni¢ Rektor Uniwersytetu Opolskiego po zasiegnieciu opinii
przewodniczgcego Rady Naukowe;j.

§18
Wszczete do dnia 30 kwietnia 2019 r. i niezakonczone postepowania habilitacyjne, s3
przeprowadzane przez Rade Naukowa na podstawie przepiséw dotychczasowych, z tym Zze:

1) waznie podjete w tych postepowaniach czynnosci i uchwaty rad wydziatéw Uniwersytetu oraz
komisji habilitacyjnych zachowujg moc;

2) komisje habilitacyjne zachowujg swoje kompetencje, z zastrzezeniem, ze uprawnienia
przystugujgce w stosunku do tych komisji radom wydziatdw Uniwersytetu wykonuje
odpowiednio Rada Naukowa;

3) jezeli rady wydziatdw Uniwersytetu nie wyznaczyty cztonkdédw komisji habilitacyjnych, w tym
sekretarza i recenzenta, kompetencje te przystuguja Radzie Naukowej. W takim przypadku
kandydatéw na cztonkéw komisji habilitacyjnych zgtaszajg cztonkowie Rady Naukowej, bedgcy
przedstawicielami dyscypliny, w ktérej habilitant ubiega sie o stopien doktora habilitowanego,
po uzgodnieniu z Dyrektorem i Radg Instytutu, o ktédrych mowa w § 44 ust. 5 i 8 Statutu;

4) stopien nadaje sie w dziedzinach i dyscyplinach okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin
naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1818).

Z dniem 30 wrzesnia 2019 r. tracg moc uchwalone przez rady wydziatdw Uniwersytetu regulaminy
przeprowadzania postepowan habilitacyjnych.

W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczetych do dnia 31
grudnia 2020 r. do osiggnie¢ naukowych, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy zalicza
sie takze artykuty naukowe opublikowane:



1) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych,
ujetych w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. b tej ustawy, przed dniem ogtoszenia tego wykazu;

2) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktére byty ujete w czesci A albo C
wykazu czasopism naukowych ogtoszonego komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r. albo byty ujete w czesci B tego wykazu, przy czym
artykutom naukowym w nich opublikowanym przyznanych byto co najmniej 10 punktow.

§19
Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2019 r.

Prof. dr hab. Marek Masnyk
Przewodniczacy Senatu
Uniwersytetu Opolskiego



Zatacznik nr 1
do uchwaty nr 226/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrze$nia 2019 r.

(miejscowo$é, data)

Przewodniczaca/cy Rady Naukowej

Uniwersytetu Opolskiego

Niniejszym oswiadczam, iz

(nazwa i adres jednostki organizacyjnej lub osoby pokrywajacej koszty postepowania)

zobowigzuje/zobowigzuje sie do pokrycia kosztéw, zgodnie z zarzadzeniem nr ..... Rektora
Uniwersytetu Opolskiego z dnia ...... 2019 r., obejmujacych: koszty bezposrednie (wynagrodzenia
cztonkdéw komisji habilitacyjnej, w tym recenzentéw, narzuty na wynagrodzenie) oraz koszty
posrednie (koszty administracyjne 30%) zwigzanych z przeprowadzeniem postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

P AN/ PANA ettt ettt e e et et et ee e e et e et eee et eneeaneenaennenaes
(imie i nazwisko habilitanta)

Szczegdtowe warunki ptatnosci zostang okreslone w umowie wraz z kalkulacjg kosztéw.

(pieczed i podpis osoby upowaznionej)



Dane do umowy:

(nazwa i adres jednostki organizacyjnej lub osoby pokrywajacej koszty postepowania)



Zatqcznik nr 2a
do uchwaty nr 226/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

(miejscowo$é, data)

(imie i nazwisko habilitanta)

Dotyczy: postepowania w sprawie nadania Pani/Panu ..., stopnia
doktora habilitowanego W dziedzinie .......c.ccceceeceieineieeeeeee e w dyscyplinie naukowej
............................................................................................. w Uniwersytecie Opolskim.

Oswiadczenie habilitanta

Oswiadczam, ze méj wktad® w powstanie przedtozonego osiggniecia naukowego:

! Nalezy podaé bardzo precyzyjnie opisany wkiad merytoryczny i oszacowanie wktadu procentowego
w powstanie przedtozonego osiggniecia naukowego.

(podpis habilitanta)
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Zatqcznik nr 2b
do uchwaty nr 226/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

(miejscowo$é, data)

(nr telefonu i adres e-mail)

Dotyczy: postepowania w sprawie nadania Pani/Panu ... stopnia
doktora habilitowanego W dziedzinie .......ccccoeveveieieinecrecce e w dyscyplinie naukowej
............................................................................................. w Uniwersytecie Opolskim.

Oswiadczenie wspoétautora

Oswiadczam, ze méj wktad' w powstanie przedtozonego osiggniecia naukowego:

! Nalezy poda¢ precyzyjnie opisany wktad merytoryczny i jesli to mozliwe oszacowanie wktadu procentowego w
powstanie przedtozonego osiggniecia naukowego.

(podpis wspotautora)
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